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Resumo | Este artigo apresenta os resultados finais de uma pesquisa exploratério-descritiva realizada em nivel de
mestrado. Dessa forma, apresenta-se de seguida a composicdo do atrativo arqueoturistico pré-histdrico e histérico, a
formatacdo do Turismo Arqueoldgico e sua relevancia enquanto atividade turistica. Finalmente, discorre-se sobre os dados
obtidos por meio do diagnéstico e do estado do desenvolvimento do Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo no Estado
de Sdo Paulo e, apresentam-se propostas para impulsionar o crescimento e o desenvolvimento dessa atividade em ambito
local, regional e nacional.

Palavras-chave | Turismo Arqueoldgico, Arqueoturismo, Turismo Cultural, Sitios Arqueoldgicos, Patriménio
Arqueoldgico.

Abstract | This article presents the final results of an exploratory descriptive research carry out in master's level
degree. Thus, it presents the composition of archeological attractive pre-historical and historical, the formatting of the
Archaeological Tourism or Archaeotourism and its relevance while tourist activity. Afterwards, the data are presented by
means the diagnosis and the development'’s stadium of the Archeological Tourism or Archaeotourism in Sdo Paulo State.
Finally, it proposes to impel the growth and development approaches view of activities in local, regional and national
scope.
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1. Introducao

"0 Turismo tem-se transformado em um
fendmeno de notavel importancia nas sociedades
modernas” e “ainda em épocas de crises e recessao
econdmica tem mantido uma dindmica relevante
em comparacao com outros setores da economia”
(Molina e Rodriguez, 1999). Mas o Turismo envolve
nao apenas o setor econdmico de uma sociedade, ele
atua também em outras esferas como a ecoldgica,
a cultural e a social, estimulando e promovendo a
interacdo entre ambas.

Com énfase no ambito cultural, o Turismo
“tornou-se o primeiro instrumento da compreensao
entre povos” que tem sido “tradicionalmente
empregado para revalorizar culturas e lograr que
as mesmas sejam conhecidas pela humanidade”,
além de, possibilitar ao visitante, uma experiéncia
auténtica que o favorece a transcender o papel
de mero expectador frente ao atrativo turistico
(Krippendorf, 2001; Acerenza, 2000).

E neste contexto que o Turismo Cultural,
em especial, o segmento turistico denominado
de Turismo Arqueol6gico ou Arqueoturismo,
destaca-se. Ele aparece como um produto turistico
complementario ao Turismo de Sol e Praia com
uma proposta motivada pela troca de experiéncias
e compreensdo da cultura do outro, revelando-se
como uma situagdo singular contraria a criagao de
uma cultura massificada.

Nesse sentido, este artigo apresenta dados finais
de uma pesquisa em nivel de mestrado, realizado
desde Janeiro de 2004, junto ao programa de
Mestrado em Turismo da Universidade de Caxias do
Sul (UCS), no Rio Grande do Sul.

Para tanto, discorre-se sobre a composi¢do do
atrativo arqueoturistico pré-historico e historico,
localizado em ambiente terrestre ou subaquatico.
Em sequida, aborda-se a formatacdo do Turismo
Arqueoldgico e sua relevancia enquanto atividade
turistica. E, finalmente, apresenta os resultados da
pesquisa cujo objetivo foi diagnosticar e estabelecer o

estado do desenvolvimento do Turismo Arqueolégico
ou Arqueoturismo no Estado de Sdo Paulo, além
de apresentar algumas propostas capazes de
impulsionar o crescimento e o desenvolvimento
dessa atividade.

2. Composicao dos atrativos
arqueoturisticos

Os atrativos arqueoturisticos sao compostos
pelos vestigios arqueoldgicos remanescentes em
sitios arqueoldgicos pré-historicos e/ou histéricos,
ou seja, “sdo todos os indicios da presenca ou
atividade humana” (Prous, 1992), e ndo s&o apenas
“cor, textura, matéria-prima, forma e fungéo, é tudo
isto, e mais histéria, contexto cultural, emocao,
experiéncia sensorial e comunicagao corporal”
(Nogueira, 2003).

De forma mais detalhada, as normas e gerencia-
mento do patrimdnio arqueolégico (Bastos e
Teixeira, 2005) destacam, segundo a lei federal n.°
3924/61 que sitios pré-histdricos sdo:

“— as jazidas de qualquer natureza, origem ou
finalidade, que representem testemunhos da
cultura dos paleoamerindios do Brasil, tais como
sambaquis, montes artificiais ou tesos, pocos
sepulcrais, jazigos, aterrados, estearias e quaisquer
outras ndo especificadas aqui, mas de significado
idéntico, a juizo da autoridade competente;
— 05 sitios nos quais se encontram vestigios
positivos de ocupacdo pelos paleoamerindios,
tais como grutas, lapas e abrigos sob rocha;
— 0s sitios identificados como cemitérios,
sepulturas ou locais de pouso prolongado ou
de aldeiamento, ‘estacdes’ e ‘ceramios’, nos
quais se encontrem vestigios humanos de
interesse arqueoldgico ou paleoetnografico;
— as inscricdes rupestres ou locais como sulcos
de polimentos de utensilios e outros vestigios de
atividade de paleoamerindios.”



E, segundo os mesmo autores, 0s sitios arqueo-
l6gicos historicos sdo marcados pela presenca
de vestigios materiais oriundos do processo de
ocupacao do territério pos-contato, tais como:

"— todas as estruturas, ruinas e edificacdes
construidas com o objetivo de defesa ou ocupacao
(buracos, baterias militares, fortalezas e fortins);
— vestigios das infra-estruturas (vias, ruas,
caminhos, cal¢adas, ruelas, pragas, sistemas
de esgotamento de aguas e esgotos, galerias,
pocos, aquedutos, fundacdes remanescentes
das mais diversas edificacbes, dentre outras que
fizeram parte do processo de ocupacao iniciados
nos nucleos urbanos e em outros lugares);
— lugares e locais onde possam ser identificadas
remanescentes de batalhas historicas e quaisquer
outras dimensdes que envolvam combates;
— antigos cemitérios, quintais, jardins, patios e
heras; — estruturas remanescentes de antigas
fazendas, quilombos, senzalas e engenhos de
cana e farinha; — estruturas remanescentes
de processos industriais e manufatureiros;
— vestigios, estruturas e outros bens materiais
que possam contribuir na compreensao da
memdria nacional pés-contato.”

Note-se que no Brasil, os periodos da arqueologia
pré-historica e historica ndo sao 0s mesmos
adotados a partir do modelo europeu porque
“separar a Histdria da Pré-Historia pelo critério
do 'uso da escrita’ é inconsistente no caso da
América” (Funari e Noelli, 2002). Assim, pode-se
dizer que a arqueologia pré-histérica é composta
por aqueles objetos com data anterior ao século

! Para mais definicoes consultar: Funari e Noelli (2002), Orser
(1992).

2 sambaquis sao definidos por Prous (1992) como “amontoados
de valvas de moluscos comidos pelos indigenas pré-historicos
do litoral, que os usavam também como depdsitos de lixo e
cemitério”.

3 Arqueologia estuda os sistemas socio-culturais, sua estrutura,
funcionamento e transformagdes no decorrer do tempo, a partir
da totalidade material transformada e consumida pela sociedade
(Funari, 1988).
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XV, enquanto a arqueologia histérica constitui-se
daqueles objetos remanescentes datados a partir do
século XV, também denominada de arqueologia de
pds-contato'.

Os vestigios arqueoldgicos localizados em
sitios pré-historicos sao compostos pelas pinturas
rupestres, artefatos confeccionados em pedra ou
ceramica, sambaquis?, urnas funerarias, entre outros.
E os vestigios arqueoldégicos de sitios histéricos
apresentam-se como estruturas remanescentes de
igrejas, fazendas, engenhos de cana-de-aclcar ou,
utensilios de loucas, garrafas, moedas, entre outros.

Os locais onde sdo encontrados estes vestigios,
ou seja, 0s sitios arqueoldgicos, podem ser terrestres
ou aquéticos, sendo que estes sitios submersos sdo
“0s mesmos que encontramos em superficie, com as
mesmas caracteristicas, s6 que — agora — localizados
embaixo da dgua” (Rambelli, 1998). Apresentam-
-se submersos em funcdo do processo natural do
avango ou retrocesso das aguas oceanicas ou pela
intervencdo humana através da construcdo de
barragens, represas, entre outros.

3. Formatacao e relevancia do Turismo
Arqueoldgico

A formatacdo do Turismo Arqueolégico ou
Arqueoturismo acontece a partir da associagdo
entre o Turismo e a Arqueologia®. Esta atividade
turistica trata-se de um “desdobramento do Turismo
Cultural” (Beni, 2001), ou seja, refere-se a “todo
turismo em que o principal atrativo ndo seja a
natureza, mas algum aspecto da cultura humana,
sendo este a historia, o cotidiano, o artesanato”
(Barretto, 2000).

O Turismo Cultural apresenta-se consolidado
em diversos pafses da Europa e, em significativo
desenvolvimento nos paises considerados subdesen-
volvidos, tais como, o Brasil, Argentina, Peru,
China, entre outros. A expansdo desta atividade
favoreceu sua divisdo em segmentos que buscam
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aprofundar o conhecimento sobre a oferta dos
recursos culturais, enfatizados neste artigo através
dos vestigios arqueoldgicos remanescentes em sitios
arqueoldgicos pré-historicos e historicos.

Para tanto, define-se que o Turismo Arqueoldgico
ou Arqueoturismo:

“consiste no processo decorrente do desloca-
mento e da permanéncia de visitantes a locais
denominados sitios arqueoldgicos, onde sdo
encontrados os vestigios remanescentes de
antigas sociedades, sejam elas pré-histéricas
e/ou histéricas, passiveis de visitacdo terrestre
ou subaquética” (Manzato, 2005).

Essas duas expressdes, Turismo Arqueoldgico
ou Arqueoturismo, podem soar estranhas para a
maioria da populacao brasileira, em se tratando
da existéncia de sitios arqueoldgicos nacionais
disponiveis para visitacdo turistica, porque para
elas o Turismo associado a Arqueologia “se significa
alguma coisa, é uma pratica aventureira que deve
ser levada a cabo no Egito ou em qualquer outro
lugar, mas ndo no Brasil, j& que nos faltam piramides
e outras ruinas interessantes” (Funari, 1994).

No entanto, essa maneira errénea de se pensar
o Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo € fruto de
questdes culturais mal interpretadas ou apegos a
mitos* que mascaram a existéncia, beleza e grandeza
deste segmento que atualmente é o que “mais
rapido cresce na industria de viagem” (O'Neill,
2004).

A relevancia do uso do atrativo arqueoturistico
terrestre ou aquatico tem crescido e se desenvolvido
em funcdo dos inimeros beneficios® que gera,
tais como: “enriquece a visdo de mundo; permite
resgatar e potencializar as capacidades adaptativas
de cada sociedade”, além de “melhorar a qualidade
de vida; facilita a identidade das pessoas com seu
passado e com um projeto futuro compartilhado,
além de possuir valor econémico” (Gonzalez e
Gonzalez, 2000).

A viabilidade desse uso verifica-se, também,
através da grande parcela de visitantes que
frequentam esse tipo de atrativo, como se observa,
nas ruinas de Xunantunich, em Belize, onde
“durante 0 ano de 1999, 27.614 turistas visitaram
Xunantunich dado que Xunantunich é antes de tudo
uma excursao de um dia” (Medina, 2003). Ou ainda,
nas ruinas de Machu Picchu, no Peru, onde em 1993
0 nlmero anual de visitantes foi de 270.000, em
1994 esse numero aumentou para 400.000 e em
1996 foram 600.000 visitantes (Casado, 1998).

Nos sitios arqueoturisticos subaquaticos acontece
0 mesmo, como exemplo no Parque Nacional
Fathom Five, no Canada, onde cerca de 10.000
mergulhadores anualmente visitam os naufragios
“que oferecem a estes mergulhadores um olhar
sobre 0 passado baseado em estudos ao mesmo
tempo que fazem turismo” (Carter, 1989). No local
também é possivel observar projetos de protegdo e
conservacao do patrimonio arqueoldgico, amparados
pelo governo e por um grupo de voluntarios do Save
Ontario Shipwrecks (SOS), criado em 1981.

Outro beneficio gerado peloTurismo Arqueolégico
ou Arqueoturismo estd nas “vantagens dos sitios
arqueoldgicos para explicar as etapas mais remotas
de nossa historia, j& que nos museus a mensagem
educativa dos objetos se vé limitado pela dificuldade
para coloca-los em um contexto cultural e fisico”,
enquanto, “no sitio contamos com uma realidade
objetiva apoiada em seu contexto original, frente ao
museu onde a realidade vem imposta por um espaco
artificial” (Moreno et al,, 2004).

4 Para maiores esclarecimentos consultar: Manzato, F., Rejowski,
M., (Des)Motivacdes do Turismo Arqueoldgico no Brasil, 2004,
Semindrio de Pesquisa em Turismo do Mercosul,Vol.2,n.° 1, Educs,
Caxias do Sul.

> Sobre aspectos positivos e negativos gerados pela atividade
turistica em sitios arqueoldgicos consultar: Manzato, F., 2006,
Sitios arqueoldgicos e turismo: diagndstico e andlise do
produto arqueoturistico estrangeiro e nacional, [http//www.
historiaehistoria.com.br], (Site acessado em 5 Abril 2006).



4. Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo
no Estado de Sao Paulo

4.1. Metodologia

A pesquisa exploratdrio-descritiva, para realizar
o diagndstico e verificar o estado do desenvolvimen-
to do Turismo Arqueolégico ou Arqueoturismo no
Estado de S&o Paulo, desenvolveu-se a partir das se-
guintes etapas: levantamento e andlise bibliografica
sobre o Turismo Arqueoldgico no Brasil e no exterior,
elaboragdo de formularios para visitas “in loco”,
tabulagdo e interpretacdo dos dados coletados.

Os sitios foram avaliados de forma individual
e em conjunto a partir de seu acesso externo e
interno, dos equipamentos e servicos oferecidos.
Estas informagdes foram pontuadas de acordo com o
Formulario de Diagndstico (Anexo 1) e, em seqguida,
somadas, obtendo-se o resultado que forneceu
um dos seguintes diagnosticos: Muito Adequado,
Adequado, Pouco Adequado ou Inadequado
para a realizacdo do Turismo Arqueoldgico ou
Arqueoturismo.

Para se chegar a estes diagndsticos desenvolveu-
-se a seguinte escala avaliativa:

- Muito Adequado: > 16 pontos
- Adequado: 11 a 15 pontos

- Pouco Adequado: 6 a 10 pontos
- Inadequado: < 5 pontos

A partir dos diagnosticos, verificou-se ainda o es-
tado de desenvolvimento do produto arqueoturistico
no Estado de S&o Paulo. Para se obter esta informa-
cdo foi elaborada uma segunda escala avaliativa,
sendo esta baseada na porcentagem de sitios diag-
nosticados como Muito Adequado, estabelecendo-se
a seguinte equacéo:

S.M.A.— Numero de Sitios Diagnosticados como Muito Adequado
T —Total de Sitios Arqueoturisticos identificados no Estado
E — Percentagem de Sitios Arqueoturisticos por Estado
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Para:

— Estado Avangado de Exploracdo Turistica: se
E =80% a 100% dos Sitios Arqueoturisticos
forem diagnosticados como Muito Adequado;

— Estado Intermedidrio de Exploragdo Turistica:
se E =50% a 79% dos Sitios Arqueoturisticos
forem diagnosticados como Muito Adequado;

— Estado Inicial de Explora¢do Turistica: se
E = 20% a 49% dos Sitios Arqueoturisticos
forem diagnosticados como Muito Adequado;

— Estado Inexistente de Exploragdo Turistica: se
E =19% a 1% dos Sitios Arqueoturisticos forem
diagnosticados como Muito Adequado.

4.2. Descricdo de um sitio Muito Adequado para a
realizacdo do Turismo

A Real Fébrica de Ferro de Ipanema é considerada
a primeira sidertrgica do pais e foi inaugurada em
1818. Localiza-se na Floresta Nacional de Ipanema,
no municipio de Iper6, a 128 km da capital de Sao
Paulo. O sitio arqueoturistico dista 8 km do centro
do municipio de Iperd.

A fabrica possuia 8 fornos, com 1,5 m de altura,
que produziram o ferro utilizado na confeccdo de
arados, pregos, enxadas, foices, inclusive, armas
brancas (espadas, sabres e baionetas) utilizadas pelo
Exército Brasileiro na Guerra do Paraguai em 1865.

Para a producao destes utensilios estiveram
envolvidos mais de 88 escravos, além de mineradores
trazidos da Suica, ja que a mao-de-obra existente
nao era especializada. A decadéncia da fébrica
ocorreu em 1895 devido a forte concorréncia
exercida por indUstrias internacionais.

A Real Fabrica de Ipanema chama a atengéo pela
monumentalidade de seus vestigios remanescentes,
limpeza e conservacdo do local e areas de entorno
(Figura 1). E um local para ser visitado em um dia
inteiro ou mais, com a possibilidade de se alugarem
casas ou permanecer em alojamento, ambos dentro
do parque onde o sitio também se insere.
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Figura 1 | Casa das Armas, edificada no século XIX.
Foto: Fabiana Manzato.

Este sitio recebe anualmente em média 20.000
visitantes, estd em local cercado de area verde e nas
margens do rio Ipanema onde a pesca é permitida.
0 Centro de Visitantes é bem estruturado, no parque
existem churrasqueiras, um restaurante, bebedouros,
sanitarios, estacionamentos, sala de exposicdo com
fotos e histérico dos atrativos arqueoturisticos
(Figura 2), um museu com vestigios arqueoldgicos
remanescentes desta antiga fabrica e monitoria local
(paga separadamente).

Existem varias placas indicativas até se chegar
ao sitio, mas infelizmente, 0 acesso a este acontece
por meio de transporte particular ou contratacdo de
taxi, porque ndo ha onibus que circule até o local.
Para entrar no sitio deve-se pagar uma taxa de R$
3,00 por pessoa.

Figura 2 | Exposicao fotogréfica e histérica do sitio.
Foto: Fabiana Manzato.

; - : S
Figura3 | Altos fornos da fabrica em processo de restauro.
Foto: Fabiana Manzato.

Desde o dia 16 de Marco de 2005, a Real Fabrica
de Ipanema esta sendo restaurada (Figura 3), com
0 apoio da Associacao Brasileira de Metalurgia
e Materiais (ABMM), patrocinio da Companhia
Siderurgica Paulista (Cosipa) e Usinas SiderUrgicas
de Minas Gerais (Usiminas). O projeto de restauro
prevé trés fases até Dezembro de 2010, quando a
fabrica comemora o bicentenario de sua criacéo.

O resultado do diagnéstico deste sitio pode ser
averiguado através do Formulario de Diagnéstico
(Anexo 1).

4.3. Diagndstico geral e estado de desenvolvimento
do Turismo Arqueolégico ou Arqueoturismo

De acordo com o Instituto do Patriménio
Historico e Artistico Nacional (IPHAN) existem no
Brasil cerca de 13 mil Sitios Arqueoldgicos, dos quais
mais de 600 deles estdo no Estado de S&o Paulo.

Assim, a partir de consultas feitas no IPHAN e
dos dados fornecidos por arquedlogos verificou-se
que o Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo no
Estado de Sdo Paulo realiza-se em apenas 20 dos
mais de 600 sitios existentes; destes 20 sitios arque-
oturisticos, 4 sao pré-histéricos e 16 sdo historicos.

Quanto a localizacao do Atrativo Arqueoturistico
a maioria encontra-se no litoral do Estado (15),
dos quais 10 estdo no Litoral Norte do Estado e 5



no Litoral Sul. Na capital paulista foi encontrado 1
sitio arqueoturistico e os 4 sitios restantes estao
no interior do Estado. Constatou-se também que
0s sitios arqueoturisticos histéricos estao mais
proximos da capital, em média a 161 km, enquanto
0s sitios arqueoturisticos pré-histdricos estdo mais
distantes da capital, a 214 km.

Nao foram identificados sitios arqueoturisticos
pré-histdricos onde o principal atrativo fosse as
pinturas rupestres; dos 4 sitios existentes, 3 sao
formados por sambagquis e 1 abrigo sobre rocha.
Também n&o foram identificados no Estado, sitios
onde acorre Turismo Arqueolégico Subaquatico.

Dentre os sitios arqueoturisticos historicos as
principais estruturas remanescentes encontradas
sdo de: engenhos de cana-de-acucar (5), fabricas
(5), igrejas (2), forte (1), residéncia (1), colégio (1)
e presidio (1).

Por meio da primeira escala avaliativa verificou-
-se que o0s sitios arqueoturisticos receberam os
seguintes diagnésticos: Muito Adequado (7),
Adequado (2), Pouco Adequado (2) e Nao Adequado
(8). Entre os sitios arqueoturisticos pré-historicos,
nenhum foi diagnosticado como Muito Adequado
ou Adequado.

Em sequida, com o auxilio da equacédo,
estabeleceu-se o estado de desenvolvimento do
Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo no Estado
de Sdo Paulo, onde dos 20 Sitios Arqueoturisticos
existentes, 8 foram diagnosticados como Muito
Adequados para a realizacdo da atividade turistica,
revelando que o Estado de Sdo Paulo apresenta-se
em Estado Inicial de Desenvolvimento do Turismo
Arqueoldgico ou Arqueoturismo, de acordo com a
aplicacdo da férmula proposta na metodologia.

Ou seja,

SMA=5eT=20

Portanto:

E = (5x100) / 20 => E = 25%, indicando entdo
que o Estado de S&o Paulo encontra-se no Estado
Inicial de Exploragdo Turistica.
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5. Propostas para o Turismo Arqueolégico
ou Arqueoturismo

Apbs o diagndstico dos sitios arqueoturisticos
e a observacdo do estado de desenvolvimento dos
sitios no Estado de Sao Paulo, sugerem-se algumas
propostas capazes de impulsionar o desenvolvimento
do Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo:

— Elaboracdo de roteiro:

- Por municipios;

- Teméticos, por exemplo, um roteiro composto
apenas por Sitios Arqueoturisticos onde o
principal vestigio se constitui por engenhos;

- Cronolégico que mesclem Sitios Pré-Histé-
ricos e Histdricos.

— Sistematizacdo das informacdes

- A criacdo de uma base de dados de Sitios
Arqueoturisticos, visto que as limitagbes e
dificuldades para se ter acesso a informacdes
basicas como a localizacdo dos sitios é
atualmente uma grande barreira a ser
transposta;

- Acriacdo de um guia turfstico.

— Estudos

- Alidentificacdo e consolidacdo de um grupo
de estudos composto por profissionais do
Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo
e demais interessados para discutir, trocar
informagdes e experiéncias;

- Ainclusdo do tema Turismo Arqueoldgico
ou Arqueoturismo em eventos cientificos da
area de Turismo e Arqueologia.

— Planejamento

- Desenvolvimento de planos de interpretagéo
do patrimbnio arqueolégico e ambiental
com vista a utilizacdo turistica do sitio;

- A extensdo desta pesquisa de diagnéstico
e nivel de exploragao turistica a Sitios
Arqueoldgicos de outros Estados do Brasil;

- A partir dos resultados gerados em ambito
nacional, propor comparagoes, solucdes e
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adequac0es dos sitios nacionais aos sitios
do exterior;

- Estudos sobre o perfil do visitante que
procura um Sitio Arqueoturistico;

- A criacdo de souvenir Arqueoturistico, entre
eles, réplicas das ruinas, camisetas e bonés
estampados com motivos arqueoldgicos.

Portanto, as propostas aqui apresentadas
buscam possibilitar o crescimento e desenvolvimento
do Turismo Arqueolégico ou Arqueoturismo, ndo
apenas no Estado de Sdo Paulo, mas em ambito
regional e nacional, assim como para os sitios que
estao submersos.

6. Consideracoes finais

O Turismo Arqueoldgico ou Arqueoturismo é um
dos segmentos turfsticos que mais tem crescido nos
Gltimos anos. Essa afirmacdo pode ser confirmada
pelos beneficios que esta atividade turistica traz para
a sociedade local e externa, dentre os quais pode-se
citar o uso dos Sitios Arqueoturisticos para instrugao
publica, divulgacdo do patrimdnio arqueoldgico,
renda para a populagdo local, entre outros.

Atualmente, o Turismo Arqueoldgico nao se
apresenta consolidado como produto turistico,
resultado este verificado através do nimero de sitios
arqueolégicos pré-historicos e histéricos existentes
no Estado de S&o Paulo (superior a 600) e aqueles
onde realmente acontece a atividade turistica (20).

Essa falta de “tradicdo” na exploracdo do
Turismo Arqueolégico ou Arqueoturismo pode
ser observada por meio da escassa literatura
nacional e da auséncia de parametros capazes de
definir um diagnostico e estabelecer o estado de
desenvolvimento desta atividade turistica, portanto,
0s modelos criados sdo passiveis de discussdes e
modificagdes.

Em relacdo aos sitios avaliados é importante
destacar que aqueles que foram diagnosticados

como Muito Adequado (7) podem servir de exemplo
para a criagdo de novos Sitios Arqueoturisticos
e para a adaptacdo daqueles ja existentes que
foram diagnosticados como Pouco Adequado
(3) ou Inadequado (8) para o desenvolvimento
da atividade turistica, visto que tais adequacdes
podem ser facilmente realizadas. Ou seja, a maioria
dos sitios diagnosticados como Pouco Adequado
ou Inadequado apresentam problemas quanto
a existéncia de placas informativas, sendo estas
essenciais para o conhecimento dos detalhes e
peculiaridades do atrativo arqueoldgico. Outro
exemplo de adequacdo a ser providenciada, refere-
se ao servico de guia de turismo local, porque a
falta deste profissional cria, por vezes, obstaculos
na interpretacao dos vestigios arqueoldgicos,
tanto na lingua nativa, quanto na incluséo de um
segundo idioma para atender a demanda de turistas
estrangeiros.
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Anexo 1 | Formulario de diagnéstico

Municipio Nome do sitio Periodizacdo
Iperd Real Fabrica de Ferro Ipanema Histdrico
Data da visita Funcéo Tombamento
16/01/2005 Fabrica Nao

Acesso externo ao sitio arqueoturistico

Distancia de Sao Paulo (Km) Ponto de referéncia

125 Floresta Nacional Ipanema (FLONA).

Distancia do centro do municipio ao sitio arqueoturistico (Km) Prospeccéo ou escavagao
30 N&o estdo sendo realizados trabalhos arqueoldgicos.

Via(s) de acesso
Rodoviario.

Acesso interno ao sitio arqueoturistico

Acesso interno
Area rural de facil locomocéo.

Sinalizagdo externa
Existéncia de placas até a chegada do sitio.

Sinalizacdo interna
Existéncia de placas informativas em todos os atrativos. Placas em portugués.

Normas para o funcionamento do local onde se encontra o atrativo arqueoturistico

Horario de visitacdo Guia de turismo local Taxa de visitagdo
Terca a domingo das 9hs as 17 hs Sim — pagamento por pessoa R$ 3,00
Registro de visitantes Tempo de visitacao (minutos)
Ha livro de visitas 300
Diagnéstico (assinalar com X)
Muito adequado| Adequado  |Pouco adequado | Inexistente
(3 pontos) (2 pontos) (1 ponto) (0 ponto)
Sanitarios X
Area de alimentacio X
Loja de souvenir X
Museu anexo X
Estacionamento X
Ponto de onibus proximo X
Vigilancia X
Material informativo (folder) X
Bebedor X
lluminagéo X
Placas indicativas X
Placa de identificacdo X
Placas informativas X
Guia de turismo local X
Padronizacao das placas X
Acesso interno X
Acesso para pessoas com necessidades especiais X
Total de pontos 44




