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Discussoes sobre as dinamicas sociais e a pratica agricola na
sociedade romana a partir do relato da acusacao de
ueneficium contra C. Furio Crésimo, segundo Plinio, o Velho

Discussions on the social dynamics and the agricultural practice in
Roman society based on the statement of accusation of ueneficium
against C. Furius Cresimus, according to Pliny the Elder

FABIANA MARTINS NASCIMENTO / GABRIEL PAREDES TEIXEIRA! (Universidade Federal do
Rio de Janeiro — Brasil)

Abstract: As in contemporary times, the social and economic spheres of Roman society were
intrinsically connected. This aspect can be observed in a case presented by Pliny, the Elder,
and situated in the eighth paragraph of book 18 of his Natural History. In it, Furius Cresimus
was accused by his neighbours of stealing their harvests by using supernatural means
(ueneficium). When brought to court, the freedman defended himself from the accusation by
convincing the jury that he hadn't committed a crime. Pliny's narrative, and its context of
presentation within the work, allow us to investigate several questions regarding the socio-
economic dynamics of Roman society. This paper aims to address some of those issues.
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Introducio

A agricultura constituia a principal atividade econémica de Roma.
Como bem pontuou Pierre Grimal, ainda que hoje a sociedade romana seja
apresentada como uma civilizacao urbana, ao longo da histdria, os romanos
“gostaram de se julgar “camponeses””? A ligagao com a terra se relacionava,
portanto, com o imaginario social e remetia para a fundacao da cidade pelo
pastor Romulo, legando a vida rustica e a agricultura o que o historiador
francés chamou de um “ideal presente na consciéncia romana”. Além dessa
centralidade social, a atividade agricola constituia, também, a base da econo-
mia. Ainda que Catao, Varrao e Columela tenham sido os tinicos autores da

Texto recebido em 17.09.2021 e aceite para publicagao em 07.01.2022.

! fabianamnm@gmail.com e gparedes.teixeira@gmail.com (pesquisadores do Labora-
torio de Histdéria Antiga da UFR] (LHIA-UFR]).

2 GRIMAL (2017) 183.

> GRIMAL (2017) 184.
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literatura latina no periodo republicano e imperial a discutir sistematicamente
a respeito das técnicas da pratica agricola, ao longo da literatura latina pode-
mos encontrar as tematicas da vida no campo e da agricultura abordadas de
muitas formas e com diferentes objetivos. Podemos citar as Bucdlicas e Gedrgicas
de Virgilio, a sexta satira do segundo livro de Hordrio e o elogio a pratica agri-
cola no De Officiis e no De Senectute de Cicero*, por exemplo. A recorréncia
dessa tematica de-monstra nao apenas sua centralidade no ambito economico,
mas também no social.

Plinio, o Velho, também se dedicou a tratar da agricultura, direta e indi-
retamente, ao longo da sua Histéria Natural em diversos livros. No oitavo
capitulo do livro 18 da obra, que podemos considerar como introdutorio ao
assunto’, o autor relata um caso bastante singular que expde os conflitos que
permeavam a pratica agricola, envolvendo nao apenas questoes economicas,
mas também sociais. Um liberto, de nome C. Furio Crésimo, é acusado de
roubar as plantag¢des vizinhas a sua propriedade através de ueneficium, sendo,
por essa razao, levado ao juri, tal como lemos:

Nio posso evitar citar um exemplum de tempos antigos, a partir do qual se cons-
tata que havia o costume de levar perante o jiiri até mesmo questdes de cultivo, assim
como se percebe as formas como aqueles homens costumavam se defender.

C. Furio Crésimo, um liberto, obtinha, em uma pequena propriedade, lucros consi-
deravelmente maiores do que seus vizinhos em propriedades muito maiores. Por isso,
havia grande inveja — como se ele atraisse as plantacoes alheias por meio de uene-
ficium. Por essa razdo, temendo uma condenagdo quando foi necessdrio ir ao tribunal
da tribo, no dia determinado por Espiirio Albino, edil superior, ele levou ao férum
todos os instrumentos do campo e conduziu sua vigorosa familia, bem cuidada e bem
vestida, de acordo com Pisdo, e, ainda, ferramentas de excelente fabricacdo, enxadas
pesadas, arados imponentes e bois gordos. Entdo ele disse: “Estes sdo meus ueneficia,
cidaddos! Mas ndo posso trazer ao forum ou mostrar-vos os meus trabalhos noturnos,
as minhas vigilias ou o meu suor”. E assim foi absolvido pelos votos de todos. De fato,

o cultivo é sustentado pelo trabalho despendido e como diziam os mais velhos: “o olho

do senhor é o melhor fertilizante para o campo”.

* Cic. Off. 1.151.; Cic. Sen. 51-60.

> Visto que os capitulos anteriores constituem um histdrico da pratica ao longo do tempo.

® Nequeo mihi temperare quominus unum exemplum antiquitatis adferam ex quo intellegi
possit apud populum etiam de culturis agendi morem fuisse, qualiterque defendi soliti sint illi viri.
C. Furius Chresimus e servitute liberatus, cum in parvo admodum agello largiores multo fructus
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A singularidade da narrativa repousa no fato de que a maneira como o
caso foi apresentado por Plinio nos permite observar elementos pouco aces-
siveis a partir de outras fontes antigas. Além de tratar-se de uma das tinicas
fontes a nos apresentar um caso de acusagao e julgamento dessa natureza’,
a passagem ¢€ a Uinica a apresentar a acusagao de ueneficium no contexto agra-
rio. Por isso, acreditamos tratar-se de um relato relevante para a compreensao
de diversos fatores, como: relagdes de tensdes sociais e econdmicas no campo,
a acusacgao do ueneficium como uma ferramenta de acusacao para a resolucao
dos conflitos suscitados por tais tensdes e o discurso moral do autor com rela-
¢ao ao caso, significativo de suas visoes acerca dos ideais de producao e de
convivéncia em vizinhanga.

Sendo assim, o presente artigo se divide em trés se¢oes. Na primeira,
discutiremos em que consistia o ueneficium, isto é, a pratica da qual Furio foi
acusado por seus vizinhos, tanto a partir de uma perspectiva geral da litera-
tura latina, quanto especificamente na obra de Plinio. Na segunda secao, dis-
cutiremos o lugar dessa narrativa no capitulo em questao, que consistia,
como apontado, no capitulo introdutdrio a respeito da tematica da agricul-
tura do livro 18. Por fim, na tultima se¢ao discutiremos como podemos com-
preender algumas das dinamicas sociais na sociedade romana a partir da
acusagao de ueneficium dirigida contra Furio.

perciperet quam ex amplissimis vicinitas, in invidia erat magna, ceu fruges alienas perliceret vene-
ficiis. quamobrem ab Spurio Albino curuli aedile die dicta metuens damnationem, cum in suffra-
gium tribus oporteret ire, instrumentum rusticum omne in forum attulit et adduxit familiam suam
validam atque, ut ait Piso, bene curatam ac vestitam, ferramenta egregie facta, graves ligones, vo-
meres ponderosos, boves saturos. postea dixit: * Veneficia mea, Quirites, haec sunt, nec possum
vobis ostendere aut in forum adducere lucubrationes meas vigiliasque et sudores.” omnium senten-
tiis absolutus itaque est. profecto opera inpensa cultura constat et ideo maiores fertilissimum in
agro oculum domini esse dixerunt (Plin. HN. 18.41-43) (tradugao nossa). O objetivo de tal
apresentagao consiste na preocupagao com a preservagao das especificidades narradas por
Plinio, que se perdriam caso fossem apresentadas a partir de nossas palavras.

7 Outros exemplos podem ser encontrados nas obras de Tito Livio (8.18) e no relato da
defesa de Apuleio contra as acusagdes de crimes magicos, conhecido como Apologia.
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O ueneficium como forma de agressao nao-fisica na literatura latina e na
Histéria Natural

Iniciaremos a investigagao pela anadlise do termo ueneficium, empre-
gado por Plinio para definir o suposto crime do qual Furio fora acusado. Tal
esforgo é necessario ao considerarmos que o latim possuia um amplo vocabu-
lario para a denominacdo de agdes sobrenaturais. Embora palavras como
“magia” (magia) e “magico” (magicus) existissem em latim, suas utilizagoes
eram bem menos abrangentes e muito mais especificas do que suas contra-
partes modernas. Uma série de outros vocabuldrios era empregada para des-
crever um conjunto dinamico de agdes e praticas, tais como: deuotiones (“mal-
di¢des”), carmina e cantus (“encantamentos”), maleficium, artes® ou o préprio
ueneficium’. Cada um desses termos podia ser empregado de maneira especi-
fica, de acordo com a acao descrita. E necessdrio, portanto, compreender
como o ueneficium se posiciona no interior desse conjunto dinamico de termos
e quais as particularidades de sua utilizagao nos textos latinos e, mais especi-
ficamente, nos escritos de Plinio. A partir dai, sera possivel compreender
melhor qual o tipo de acusacao dirigida contra Furio.

O termo ueneficium é derivado do substantivo ueneficus, composto da
fusao da palavra uenenum com o sufixo —ficus, originado do verbo “fazer” (facio)
e utilizado para designar agente ou causa®. Veneficium, portanto, pode ser defi-
nido como a “agao do ueneficus”, que, por sua vez, é “aquele que utiliza ou pro-
duz uenenum”. Embora seja a origem do termo moderno “veneno”, a interpre-
tagao de uenenum demanda esforgo, ja que possui significado mais amplo na
lingua latina — sendo muitas vezes relacionado com substancias de carater
sobrenatural. Segundo etimologia proposta por Ernout e Meillet, o sentido ori-
ginal do termo seria “infusdo de plantas magicas ou filtro”". David Kaufman
propde uma origem etimologica a partir da deusa Vénus. Venenum, neste caso,
teria sido uma forma de se referir as pogdes de amor e, posteriormente, teria

 Embora tenha o sentido original de “técnicas artisticas ou profissionais”, o termo ars
poderia ser utilizado como eufemismo para “artes magicas” ou mesmo “magia negra”
(GLARE, 2012, p. 192). Nesse sentido, foi utilizado por Apuleio (Apol. 25).

 POLLARD (2014) 183.

10 GLARE (2012) 2234,

1 ERNOUT, MEILLET (1939) 1082.
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passado a designar outras substancias — inclusive os venenos®. Essa origem do
uenenum como um filtro amoroso preparado a partir de plantas magicas ajuda
a compreender o valor sobrenatural do ueneficium.

Nas obras literarias, as palavras ueneficium e ueneficus sao quase sempre
empregadas para descrever, respectivamente, agdes sobrenaturais nocivas e
seus responsaveis. Na peca Anfitrido, de Plauto, a personagem homonima se
refere a Jupiter como um ueneficus, sem saber tratar-se do deus. Ao perceber
que outro individuo havia assumido sua forma para enganar seus escravos
durante sua auséncia, Anfitrido exclama: “Por Pélux que hoje me vingo da-
quele ueneficus tessalio que perversamente perturbou a mente da minha
familia”®. A associa¢ao do ueneficium com técnicas para causar a confusao
mental de suas vitimas pode ser encontrada também em textos de outros au-
tores. Cicero nos apresenta o caso do orador Curio que, havendo se esquecido
do discurso que deveria pronunciar em dada ocasiao, alegou ter sido vitima
dos encantamentos (carmina) e ueneficia de seus adversarios. Horacio,
no poema em que apresenta as velhas ueneficae, as define como “aquelas que
retorcem (uersant) as mentes humanas através de carmina e de uenena”®.
Segundo Té&cito, durante o principado de Tibério, uma mulher chamada
Numantina fora acusada de ter causado a loucura de seu ex-marido (o pretor
Plaucio Silvano) através das mesmas praticas: carmina e ueneficia®.

Como veremos a seguir, a associacao dos uenena/ueneficia com os car-
mina — cantos magicos/encantamentos — por Cicero, Horacio e Tacito ofe-
rece um dado relevante para a analise da narrativa de Furio. Fritz Graf sugere
que, como sindnimo para encantamentos, o termo carmen era utilizado ha
mais tempo, tendo tal conotagao desde o periodo das Leis das XII Tabuas, nas
quais fora utilizado com esse sentido". Veneficium, por outro lado, teria sido

12 KAUFMAN (1932) 156.

3 Ego pol illum ulciscar hodie Thessalum ueneficum, qui peruorse perturbauit familiae mentem
meae. (Plaut. Amph. 1043-4). Tradugao nossa.

" Cic. Brut. 207.

5 [...] carminibus quae versant atque uenenis / humanos animos. (Hor. Sat. 1.8.19-20).
Tradugao nossa.

16 Tac. Ann. 4.22.

17 GRAF (2001) 48.
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inserido mais tardiamente nos textos juridicos e, em tal contexto, era reser-
vado para as mortes inexplicaveis causadas por meio de magia ou envenena-
mento. Portanto, ueneficium tinha um uso mais especifico e carregava uma
conotacdo negativa muito mais clara, ja que era utilizado para descrever
técnicas que visavam o assassinato. Enquanto isso, os carmina (assim como
seu equivalente cantus) podiam ser utilizados para inimeros fins. Exemplos
de carmina e cantus com finalidades de cura ou protecao — ou seja, sem o in-
tuito de prejudicar outras pessoas — podem ser encontrados nos tratados de
Catao'®, de Varrao" e de Plinio®.

PunigOes legais ao ueneficium, por outro lado, eram previstas por lei
desde, pelo menos, o tempo de Sula, quando fora criada a Lex Cornelia de sica-
riis et ueneficis®. A lei, elaborada como parte das reformas do ditador e poste-
riormente compilada nos cddices imperiais, estipulava puni¢des para quem
assassinasse ou causasse danos a outros cidadaos. Esse tipo de dano poderia
ocorrer por meios fisicos (sica®?) ou nao-fisicos (ueneficium). Analisando o
texto da lei e suas implicagoes, Fritz Graf* prop6s que, pelo menos no perio-
do de sua elaboracao, nao haveria uma distingao clara entre a morte por enve-
nenamento “natural” ou magico. Segundo o autor, a dicotomia existente no
texto estava entre o assassinato perpetrado pelo uso de violéncia fisica
(factum) e aquele que utilizasse métodos invisiveis (dolus) — dentre os quais
estariam o envenenamento e a feiticaria. Ou seja, a lei compreendia o uene-
ficium como qualquer forma de dolus, fosse ele natural ou sobrenatural.

O ueneficium é abordado por Plinio em diferentes momentos da Histéria
Natural. A anédlise das diversas ocorréncias do termo na obra ajuda a corro-
borar a posicao defendida por Fritz Graf acerca da nao diferenciacdo de vene-
nos fisicos e nao-fisicos entre os romanos. Em alguns trechos, Plinio utiliza o

18 Cato. Agr. 160.

¥ Var. R.1.2.27.

2 Plin. HN. 28.21.

' Dig. 48.7.

22 Sica, substantivo do qual é derivada a palavra sicarius, quer dizer “punhal” ou “adaga”.
Além de penas para os assassinos (sicarii), a Lex Cornelia também previa punigdes para quem
andasse armado (Dig. 48.7.1).

2 GRAF (2001) 47.
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termo ueneficium para se referir a substancias nocivas secretadas por animais
— sobretudo aquelas capazes de matar suas vitimas. E o caso do ueneficium
da salamandra, que, segundo o autor, seria capaz de matar um vilarejo inteiro
por infectar as plantacoes e a dgua®. Nesse exemplo, o termo ueneficium
parece ter sido empregado com o valor de “veneno”.

Contudo, a maior incidéncia da palavra na obra ¢, sem duvida, para fa-
zer alusao a maneiras de causar danos nao-fisicos. Plinio utiliza o termo para
descrever, por exemplo, individuos de natureza monstruosa que possuiam o
“olhar venenoso” (ueneficus aspectus)® — o que parece fazer mengao a crenga do
mau olhado, recorrente na literatura® e associa-la ao ueneficium. Outra pratica
curiosa considerada pelo autor como ueneficium seria cruzar os dedos ou as
pernas na presenca de mulheres em trabalho de parto — uma vez que dificul-
tava o nascimento da crianca”. Em algumas passagens da obra, Plinio apre-
senta métodos de combate aos ueneficia — tais como a utilizagao da urina® e do
vinho com incenso®. O autor também relata o habito romano de pendurar foci-
nhos de lobo nas entradas das casas como amuletos, com o intuido de afastar
ueneficia®.

As passagens citadas ndo apenas reforcam o status do ueneficium como
um meio de agressao nao-fisica, como revelam a preocupacao e o esfor¢o dos
romanos em proteger-se dele. Até mesmo Plinio, que se mostra bastante cé-
tico com relacdo a magia em outras passagens da Histdria Natural®, nao deixa

% Plin. HN. 29.75.

% Plin. HN. 28.30.

% A crenga na capacidade de causar mal por meio do olhar pode ser encontrada em
poemas de Catulo (5.12; 7.12), Virgilio (Ecl. 3.103), Horacio (Ep. 1.14.37), Ovidio (Am. 1.15-6)
e Pérsio (2.34). Também é apresentada por Plinio em outros momentos da Histéria Natural
(7.18; 28.39).

% Plin. HN. 28.59.

% Plin. HN. 28.65.

# Plin. HN. 28.104.

% Plin. HN. 28.157.

3 A passagem que demonstra mais claramente o ceticismo de Plinio com relagio a
magia, e também a oposi¢ao que ele concebia entre ela e o ueneficium é encontrada no livro
30 da obra, no qual o autor afirma: “Portanto, que fique decidido que <a magia> é exe-
cravel, inutil e vazia. E ainda que nela haja quaisquer sombras de verdade, seu poder
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de descrever os ueneficia ou métodos para neutraliza-los. Dessa maneira,
¢ possivel estabelecer que o ueneficium ocupava a posi¢ao de uma ameaga
grave, algo depreendido tanto pelos escritos de Plinio e de outros autores
quanto pela elaboragao da Lex Cornelia de sicariis et ueneficis. Assim, a acusagao
enfrentada por Furio nao apenas o posicionava como alguém que estivesse
obtendo lucros por meios ilicitos, mas também como alguém potencialmente
perigoso a vizinhanga pelo dominio e a pratica do ueneficium.

A acusacao contra Fario como um exemplum na obra de Plinio

Discutidas as caracteristicas do ueneficium na literatura romana e, espe-
cificamente, na obra estudada, cabe discutir, na presente se¢ao, a respeito do
uso realizado por Plinio do exemplum da acusagao contra Fario no capitulo em
questao. O livro 18 da Histdria Natural aborda questdes relativas a agricultura,
tema que, conforme apontado anteriormente, era extremamente importante
para os romanos — tanto por razoes econdmicas, quanto por razdes morais,
sociais e politicas. Do capitulo 1 ao 7, o autor se propde escrever uma espécie
de histdrico do conhecimento existente sobre a pratica agricola. Do capitulo 5
ao 7 sao abordados, especificamente, os tratados agricolas que foram escritos
anteriormente, inclusive o De Agri Cultura de Catao — composto no século II
a.C. No capitulo 8, no qual o caso é narrado, Plinio constr6i uma argumentagao
com base no levantamento apresentado nos capitulos anteriores e estabelece o
que consideramos ser o fundamento de suas ideias relativas a pratica agricola
para o seu periodo, o século I d.C*.

E nesse contexto discursivo de apresentacio dos pontos centrais sobre
a pratica agricola que Plinio escolhe relatar o caso da acusagao contra Furio.
Trés pontos merecem destaque e servirao de guia para nossa argumentagao.
Em primeiro lugar, Furio se tratava de um liberto. E interessante observar-
mos que Plinio ndo usa apenas a palavra liberto, mas “e servitute liberatus”,
traduzido por nds como “liberado da servidao” e por Harris Rackham como
“liberated slave”®; o que pode demonstrar a intengao do autor de reafirmar

advém das artes ueneficas (ueneficas artes), nao das magicas (magicas)” (Plin. HN. 30.18).
Tradugao nossa.

32 A Histéria Natural de Plinio foi publicada entre 77 e 79 d.C.

3 Referéncia da edicao da Loeb. Plin. HN., 18.41.
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a origem servil da personagem. O segundo ponto diz respeito ao tamanho da
propriedade do liberto: uma “pequena propriedade”, conforme nossa tradu-
¢ao; que nao constituia uma uilla*. Em contrapartida, seus vizinhos cultiva-
vam campos mais largos, possivelmente uillae estruturadas™.

A diferenca entre Furio e a vizinhanga, portanto, ndo era pouca; pelo con-
trario, pode ser caracterizada como bastante acentuada. Por fim, o tltimo ponto
diz respeito a defesa do indiciado. O liberto levou até ao tribunal tudo aquilo
que poderia provar a sua inocéncia, isto €, suas ferramentas: escravos, bois,
arados etc. Merece destaque, ainda, o comentario de Plinio de que todos os seus
“instrumentos” estavam bem conservados e bem tratados. O tnico elemento
que Furio nao foi capaz de levar ao tribunal para provar sua inocéncia foi o seu
trabalho, tanto aquele noturno, quanto aquele de vigilia. Nao foi capaz de levar,
também, o suor proveniente de todo esse trabalho. A defesa apresentada foi
aceita pela tribo e o liberto foi inocentado da acusacéo de ueneficium. Mas qual
o papel que o exemplum de Fario cumpre no capitulo em que se encontra?

Consideramos que cumpre uma fungao didatica, que se divide em duas
questdes especificas: a primeira referente a manutencao de boas relagoes de
vizinhanca e a segunda referente a necessidade da elite romana de manter sob
controle a administracdo de suas propriedades. A primeira ¢ anunciada pelo
autor de modo mais direto, a segunda demanda analise mais aprofundada.

Essa funcao didatica da narrativa muito se assemelha a construgao
argumentativa que Catao, Varrao e Columela estabelecem em seus tratados
— guardadas as especificidades de cada autor. Plinio tem por objetivo reunir
informagdes sobre questdes técnicas da pratica agricola, no entanto, assim
como 0s agronomos, o autor nao se limita ao relato de como proceder tecnica-
mente. Como pontua Alessandro Perutelli, o carater didatico dos tratados

* Uma defini¢do mais precisa do que seriam as uillae é proposta pelo autor em
GUARINELLO (1993) 30-32.

% E bastante plausivel que as propriedades vizinhas ao pequeno terreno de Fiirio possam
ser caracterizadas como uillae, ainda que Plinio ndo use essa nomenclatura. Isso porque, con-
siderando o contexto republicano e as caracteristicas descritas no texto, isto é, que se tratava
de grandes lotes de terra e que seus proprietarios estavam preocupados com seus rendi-
mentos, existe correspondéncia com a definicao de uilla adotada. Além disso, € preciso consi-
derar ainda o publico para o qual Plinio escreve, os donos desse tipo de propriedade.

Agom. Estudos Cldssicos em Debate 24 (2022)



G Fabiana Martins Nascimento / Gabriel Paredes Teixeira
174

agricolas nao se restringe a uma tnica funcao referencial e tem por objetivo,
também, emular “intengdes moralistas” a partir dessas questdes®. E possivel
perceber, a nosso ver, também essa caracteristica no capitulo 8 da Histdria
Natural e, mais especificamente, no exemplum analisado.

A atribuigao do carater didatico a esse capitulo da obra de Plinio nao nos
parece absurda, uma vez que, como pontua Perutelli, essa func¢ao na literatura
latina nao se relaciona com um género especifico, mas “transcende-os todos”?.
Além disso, a relacao direta com os escritos de Catdao, Varrao e Columela
também ndo nos parece problematica, visto que Plinio se baseia substancial-
mente no De Agri Cultura de Catao, aquele que teria sido um dos grandes
“professores” da literatura latina.*® Analisemos, entao, como Plinio, inspirado
por Catao e pela literatura didatica, aborda as duas questdes apontadas.

A primeira ligdo proposta por Plinio trata dos beneficios de manter
boas relagdes com os vizinhos. Logo apos o relato da acusagao contra Furio,
o autor afirma que

Nesse interim, ndo omitiremos os principios de aplicagdo geral que nos ocorrem, e

em particular o conselho mais humano e mais proveitoso de Catdo, para fazer o seu

melhor para ganhar a estima de seus vizinhos. Catdo dd razdes para este conselho, mas

de nossa parte imaginamos que ninguém pode duvidar de quais sio as razoes”.

As razoes propostas por Catao se relacionam com as questdes de facili-
tacdo da mobilizacdo de mao de obra e das trocas comerciais®, isto €, dina-
micas centrais na administracao da propriedade agricola. A partir dessa nar-
rativa, Plinio adiciona uma razao a lista da necessidade de manter boas rela-
¢oes de vizinhanca, que consideramos ser de carater pessoal. Isto €, seria ne-
cessario manter rela¢gdes amigaveis para nao deparar com situag¢des hostis na
vizinhanga, que poderiam até levar a processos judiciais.

3 PERUTELLI (2010) 294.

% PERUTELLI, 293.

% PERUTELLI, 297.

% Interim communia quae succurrunt non omittemus, et in primis Catonis humanissimum
utilissimumaque, id agendum ut diligant te vicini; causas reddit ille, nos existimamus nulli esse
dubias (Plin. HN. 18.44). Tradugao nossa.

0 Cat. Agr., 4.
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Ao estudar a paisagem rural da sociedade romana, Norberto Guari-
nello afirma que as relagoes de vizinhanga sofreram modificagdes ao longo
do tempo, assim como a estrutura das propriedades agricolas e as formas
como explora-las. Guarinello observa na paisagem rural, a partir do estudo
das uillae*, o que chama de “declinio nos vinculos sociais” no periodo entre
Catao e Columela, isto é, entre os séculos II a.C. e I d.C. As relacGes de vizi-
nhanca foram gradativamente assumindo caracteristicas cada vez mais mer-
cantilizadas, como é possivel observar em Varrao, e até hostis, como se obser-
va em Columela®. Considerando que Plinio e Columela escreveram no
mesmo periodo (Id.C.)* é possivel que o exemplum da acusagao de ueneficium
tenha sido instrumentalizado por Plinio em virtude desse possivel contexto
de hostilidade entre vizinhos.

A orientacao para manutencao de boas relagdes com a vizinhanga se liga
a outra licdo proposta por Plinio, da necessidade da elite romana de manter sob
controle a administracdo de suas propriedades. Isso porque essa indisposi¢ao
criada pelos vizinhos de Furio, que assume caracteristica de conflito quando
levada ao tribunal, acaba por se mostrar extremamente desvantajosa para aque-
les que a comegaram. Possivelmente, aqueles que o denunciaram nao poderiam
manter, com a propriedade do liberto, qualquer tipo de rela¢ao, fosse comercial
ou de trabalho. Além disso, Furio foi capaz nao s6 de provar a sua inocéncia,
como, no processo de realizar tal tarefa, demonstrou ser um bom agricultor e
administrador. A conclusao do caso deve ter sido bastante embaragosa para os
vizinhos ricos e de alto status que o denunciaram, afinal se tratava de um liberto,
proprietario de uma pequena propriedade, e capaz de extrair dela lucros signi-
ficativos o suficiente para causar incomodos.

Destrincemos os motivos desse possivel embaraco dos vizinhos de
Fario e a segunda e grande licao que Plinio buscou ensinar aos seus leitores.

“1 GUARINELLO (1993).

42 GUARINELLO, 31.

# O De Re Rustica de Columela foi publicado na década de 30 enquanto a Histdria
Natural foi publicada na década de 70. E importante salientar que apesar dessa diferenca
os autores foram contemporaneos, Columela nasceu no ano 4 e morreu no ano 70 e Plinio,
o Velho, nasceu no ano 23/24 e morreu no ano 79.
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Dois dos elementos previamente destacados — o fato de Furio ser um liberto
e de sua propriedade ser pequena, isto é, o status e o tamanho das proprie-
dades dos agentes envolvidos —, indicam uma significativa diferenca social
entre eles. Por outro lado, o terceiro elemento destacado — o fato de o liberto
ter conseguido extrair lucros de sua propriedade a partir de seu trabalho —,
tornava o ganho de Furio um fator que o aproximava de seus vizinhos de
status superior, tornando a distancia econdmica entre eles menor que a dis-
tancia social. Sendo assim, Furio constituia um sujeito de baixo status que,
por razdes que nao conhecemos*, foi capaz de comprar uma pequena pro-
priedade e tirar dela grande retorno, exercendo de modo bem-sucedido uma
atividade de grande prestigio para os altos extratos da sociedade romana: a
agricultura.

A importancia moral dessa atividade aparece ao longo de diversas obras
da literatura latina, como, por exemplo, no De Agri Cultura de Catao, ao qual
Plinio recorre com frequéncia, conforme apontado. No proémio de tal tratado,
Catao afirma: “E quando elogiavam um homem bom, desta maneira elogia-
vam-no: um bom agricultor e bom fazendeiro. Pensava-se que quem de tal for-
ma era elogiado, era enormente elogiado.”.*> O homem bom ao qual Catao se
refere nao é um liberto, mas sim nascido livre. Mais especificamente, nascido
livre e rico. Aquele que seria o leitor de sua obra e ao qual a posse da terra cons-
tituia sendo uma obrigacao, pelo menos algo bastante recomendavel. A relacao
entre a pratica agricola e os individuos dos altos extratos também aparece no
De Officiis de Cicero, quem, assim como Plinio, também foi inspirado por
Catao; nele, o autor afirma que: “Mas entre todas as coisas a partir das quais
alguém possa enriquecer, nada é melhor que a agricultura, nada mais vanta-
joso, mais agradavel ou digno ao homem livre” (grifos nossos)*.

*Nao sabemos como Furio adquiriu recursos materiais para a compra da propriedade,
de escravos e de ferramentas. Ele pode ter juntado tal quantia enquanto era um escravo a
partir do ganho de um pectlio, ou pode ter recebido alguma quantia junto com a sua liber-
dade a partir do testamento de seu ex-senhor. As possibilidades sdo multiplas.

* Cat., Agr., Proémio. Et virum bonum quom laudabant, ita laudabant, bonum agricolam
bonumgque colonum. Amplissime laudari existimabatur qui ita laudabatur. Tradugao nossa.

* Cic. Off. 1.151. Omnium autem rerum, ex quibus aliquid acquiritur, nihil est agri cultura
melius, nihil uberius, nihil dulcius, nihil homine libero dignius. Tradugao nossa.
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Nao é dificil estabelecer que Plinio foi inspirado pelas ideias de Catao
e Cicero, autores que sao citados de modo extensivo ao longo de sua obra.
Logo, o liberto Fario — que carregou durante parte de sua vida o status de
escravo, uma “res humana”¥ —, ao ter apresentado sua defesa e, com ela, ter
sido absolvido, demonstrou ser um bom agricultor e administrador, exer-
cendo uma fungao incompativel com seu status. Sua absolvigao pode ser con-
siderada como uma forma indireta do elogio a que se refere Catao. E, conside-
rando que a agricultura constituia a atividade dos homens livres, como apon-
ta Cicero®, a absolvigao de Furio se torna ainda mais complicada e delicada
para aqueles que o denunciaram.

A licao central de Plinio com a narrativa em questdao, menos direta que
aquela que envolvia as relagdes de vizinhanga, diz respeito a atencao que os
membros da elite romana, seus leitores, deveriam despender para a pratica
agricola. Fario constituia um agente improvavel de se tornar bem-sucedido
nessa pratica, isso porque, ainda que possivelmente tenha trabalhado nos cam-
pos quando escravo, sua experiéncia como proprietdrio era recente e incompa-
tivel com a posi¢ao que ocupava na sociedade, conforme discutido. Qual seria,
desse modo, a justificativa para que grandes proprietarios abastados nao con-
seguissem 0 mesmo, ou até mais? Como salientamos anteriormente, Plinio
deixa claro que considera que o sucesso administrativo depende do olho do
dominus®. Logo, consideramos que a narrativa tem o objetivo de mostrar aos lei-
tores que até agentes de baixo status e partindo de baixos investimentos seriam

¥ Conforme aponta Orlando Patterson, de inicio os romanos categorizaram legalmente
persona (proprietario) e res (coisa), de modo a definir exatamente o que era um objeto de
propriedade, a res (coisa), e esta s6 poderia ser algo material. A relagdo de propriedade
funcionava, entao, como uma relacao entre uma pessoa (persona) e uma coisa (res). A partir
dessa estrutura, o escravo pode ser definido, para os romanos, como uma res. A estrutura
legal da escravidao romana se baseava, portanto, em trés elementos: persona, res e domi-
nium — senhor, escravo e escravizagao (ou direito de propriedade), respectivamente.
PATTERSON (2008) 56-57. Com a classificagao res humana buscamos contemplar, portanto,
as duas esferas da ambigua condi¢ao escrava na sociedade romana. Os escravos consti-
tuiam uma res, isto é, um objeto que pertencia a outrem, mas, ao mesmo tempo, também
eram seres humanos.

* Cic. Off. 1.151.

¥ Plin. HN. 18.43.
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capazes de obter retornos da terra; ou seja, para que seus leitores conseguissem
bons resultados, bastava se dedicarem a administracao de suas propriedades.

Dessa forma, assim como nos tratados agricolas, o presente capitulo da
Historia Natural tem o propdsito de ensinar aos seus leitores questdes técnicas
e morais e, para tanto, utiliza um recurso explorado por Varrao e Columela
na literatura de prosa técnica®: o resgate de exempla do passado para embasar
suas orientagOes. Se observarmos a resposta de Furio e a decisao do tribunal,
acreditamos que o valor moralista do exemplum se torna ainda mais plausivel.
Isto é, o liberto leva até o Forum a sua forca de trabalho e os objetos necessa-
rios para a producao. O comentario de Plinio de que seus escravos pareciam
bem cuidados, bem como suas ferramentas, também denota que o liberto era
um bom administrador®.

Apresentado o argumento de que aquele era o “segredo” de Furio para
extrair lucros de sua propriedade, a tribo o absolveu. Podemos observar nessa
absolvicao, entdo, o reconhecimento de seus métodos legitimos. Os ricos vi-
zinhos que denunciaram Furio possivelmente nao faziam uso desses métodos
e, por essa razao, suas propriedades nao prosperavam. A tentativa de buscar
no ueneficium uma forma de explicar o sucesso do liberto e o fracasso de suas
colheitas — uma vez que o acusaram de roubar suas plantagdes a partir dessa
pratica —, demostra o incomodo e a leitura de incompatibilidade por parte dos
vizinhos entre o agente e a atividade. A dentincia sugere que um liberto nao
poderia ser capaz de administrar uma propriedade bem-sucedida e que todo
esse sucesso s poderia ser fruto de uma trapaca direcionada contra os “verda-
deiros” agricultores, os vizinhos ricos de alto status.

Os elementos apresentados indicam que o exemplum de Furio tem um
objetivo didatico central relacionado a pratica agricola pelos membros da elite
romana, seus leitores. Considerando que Plinio o relata no capitulo em que
apresenta os fundamentos basicos sobre a agricultura, e que resgata do
conhecimento estabelecido pela literatura latina a ideia de que a administracao
— isto é, o olho do proprietdrio — constitui o ponto central da administracao
das atividades agricolas, a leitura que propomos nos parece pertinente.

% Para citar alguns exemplos, Var. R. 1.2; 1.18 e Col. 1. Proémio.
STA questdo da manutengao das ferramentas para o cultivo é tratada tanto por Catao,
Cat. Agr. 2;4; quanto por Varrao, Var. R. 1.22.
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E preciso acrescentar, ainda, que alguns anos antes, o j4 citado contem-
poraneo de Plinio, Columela, escreve, no capitulo inicial de seu tratado, sobre
o desinteresse dos membros da elite romana para com a agricultura®. Tal
panorama muitas vezes era justificado pela ma qualidade do solo na Itdlia,
afirma o autor. Possivelmente, ndo por acaso Plinio inicia o capitulo oitavo
justamente tratando dessa questao — a ma qualidade do solo — e a partir
dela desenvolve sua argumentacdo. Esse desinteresse da elite romana teria
como consequéncia maus resultados que, por sua vez, poderiam desencadear
situacOes similares a acusagado contra Furio.

A grande ligao de Plinio com o relato do caso de Furio, desse modo, pode
ser classificada como uma reafirmac¢ao dos valores morais da elite romana a
partir da atividade agricola e um alerta de como proceder para a manutencao
da estrutura social vigente. A forma como o conflito de interesses entre o liberto
e seus vizinhos foi resolvido também merece atengao. Na proxima secao, trata-
remos a respeito de como essa acusacao pode nos auxiliar na compreensao das
dinamicas sociais na sociedade romana.

O ueneficium como instrumento para analisar as dinamicas sociais

Retomando a proposta anteriormente desenvolvida no texto, de que o
termo ueneficium era utilizado para definir agressoes de natureza nao-fisica,
podemos avangar na compreensao dos mecanismos sociais envolvidos no caso
da acusagao de Furio, recorrendo as teorias desenvolvidas para a analise de
fendmenos desta natureza. Em sua pesquisa sobre acusagdes de bruxaria, a
antropologa britanica Mary Douglas observou e descreveu padroes recorrentes
presentes nesse tipo de dentincia. Douglas revisou as teses de que as acusagoes
de bruxaria eram elaboradas conforme um sistema que visava preservar a
homeostase social. De acordo com essas propostas, as acusagdes oferecem um
mecanismo importante para o equilibrio dos grupos, uma vez que permitem
que conflitos latentes sejam trazidos a tona ao mesmo tempo que oferecem
férmulas de acdo para a sua resolugao™. Douglas notou, no entanto, que as
desconfiangas desse tipo de agressao nao-fisica — e as consequentes acusagoes

%2 Col., 1. Proémio. 1-11.
% DOUGLAS (1970), xix.
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por elas geradas — tendem a seguir determinados padrdes, sendo acionadas
em situagOes particulares e recaindo sobre agentes especificos.

A antropdloga aponta que tais acusa¢Oes tendem a ocorrer em circunstan-
cias de relagdes sociais ambiguas, a partir das quais disputas podem irromper
sem que haja mecanismos previstos para sua media¢ao. Uma das situa¢des que
pode levar ao surgimento de suspeitas de agressdes nao-fisicas € a presenga de
um individuo ou de um grupo de individuos em situacao de vantagem ou des-
vantagem social andmala. Nesse caso, a acusagao € utilizada, simultaneamente,
para resolver os conflitos pessoais e solucionar a anomalia — reforcando a
identidade do grupo a partir da reprovacao mutua das agdes do acusado™.

Entre os padrdes recorrentes observados e descritos por Douglas esta
aquele que envolve a acusagao de individuos percebidos como “intrusos”* no
interior de um grupo®. Nesse caso, o acusado pelo crime é alguém considerado
alheio ao grupo, cuja presenga e agoes sao percebidas como uma ameaga a sua
coesao. Na narrativa analisada, o éxito de Fuirio em sua produgao o coloca em
uma posi¢ao de vantagem social inesperada gragas aos lucros por ele obtidos.
Contudo, seu status como liberto ainda o0 mantém socialmente distante dos de-
mais produtores, impedindo que ele seja organicamente integrado e percebido
como parte do grupo dos vizinhos. No caso de Furio, a acusagao de uen-ficium
pode ter sido instrumentalizada como uma tentativa de exclusao do elemento
estranho e reafirmagao da homogeneidade e solidariedade interna do grupo.
Encarada dessa forma, a narrativa pode ser compreendida como uma ilustragao
das dinamicas sociais do contexto no qual a acusagdo fora supostamente
produzida, colocando em relevo as tensoes, as ambiguidades das relagoes e os
cddigos sociais esperados dos individuos pertencentes aquela comunidade.

> Ibid. xxiv—-xxv.

% Ao descrever tal padrdo, a autora utiliza os termos “intruder” e “outsider” de maneira
equivalente no texto. A escolha da tradugao “intruso”, no lugar de “outsider”, se deveu tanto
ao fato de existir um equivalente direto na lingua portuguesa quanto para evitar a possivel
confusdo com o conceito de outsider, consagrado na sociologia posteriormente a publicagao
da obra de Douglas. Entendemos Fuirio como um intruso nessa situagao especifica, aquele
que se intromete em uma pratica que nao € para ele e, assim, se torna um incéomodo para os
verdadeiros representantes da mesma (a agricultura), aqueles que nasceram livres.

% Ibid. xxvi.
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Vale ressaltar que a acusacao direcionada a Fuario parece bastante seme-
lhante a um tipo de infracao prevista nas Leis das XII Tabuas — mas que nao
incluia o termo ueneficium®. A lei em questao proibia encantar (excantare) as
plantagdes dos vizinhos para atrai-las para sua propria propriedade. Embora o
texto original nao tenha sido preservado, a lei foi mencionada por Séneca™,
Apuleio” e pelo proprio Plinio®. Como ja proposto, ainda que os encanta-
mentos (carmina ou cantus) e o ueneficium ocupassem posi¢oes proximas no
imagindrio romano, o segundo possuia conotagao negativa bem mais evidente.
Segundo Plinio, a acusagao dirigida contra Fuario utilizou o segundo termo, e
nao o primeiro, como supostamente previa a Lei das XII Tébuas. Ao acusarem
Furio de utilizar ueneficium — e nao de “simples” encantamentos — € possivel
que seus vizinhos tivessem a intengao de retratd-lo de maneira muito mais ne-
gativa e ressaltar a necessidade de sua exclusao. Como um ueneficus — ou seja,
um usudrio de ueneficium — Furio seria, consequentemente, alguém perigoso
para o restante da comunidade e moralmente condenavel.

Como discutido, Plinio deixa claro que Furio era um ex-escravo. Os li-
bertos eram considerados cidaddos, no entanto, uma série de obriga¢des os
separava dos ingénuos®. Ainda que o liberto adquirisse direitos, como, por
exemplo, de possuir bens, seu status legal e social seria sempre inferior ao de
um individuo que nascera livre®. Por outro lado, do ponto de vista econdmico,
seria possivel que um liberto enriquecesse, fosse por meio de negdcios que
mantinha com seu ex-senhor (patrono a partir da libertagao), fosse por meio de
herangas, ou do pectlio acumulado®. O enriquecimento dos libertos, sobre-

7 Como indicado anteriormente, a insercdo do termo ueneficium nos textos juridicos
ocorreu posteriormente.

% Sen. QNat. 4.7.2.

» Apul. Apol. 47.3.

5 Plin. HN. 28.17.

1 ANDREAU (1991) 152.

62 E preciso destacar que compreendemos status nao apenas como um fator que separava
legalmente os individuos na sociedade romana, mas também como fator definidor do
estabelecimento das relagdes sociais, tal como propde Andreau em Idem (1999) 3.

83 Idem (1991) 140.
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tudo no periodo imperial, permitiu que esses individuos enriquecessem ao
ponto de seus filhos e netos ingressarem ao senado®.

Existe, portanto, uma ambiguidade no caso de Furio. Ainda que o liber-
to estivesse enriquecendo a partir de sua producao agricola, ao ponto de cau-
sar o ciume de seus vizinhos mais abastados, seu status continuava inferior
em relacao a eles. Logo, uma dupla natureza pode ser observada no caso rela-
tado por Plinio: na esfera social, Furio estava distante daqueles que o acusa-
ram, mas na esfera econdmica estava possivelmente proximo. A nosso ver,
seria justamente essa situacao ambigua que teria levado a acusacao do liberto.
Fuario estava envolvido em uma situagao de competitividade com seus vizi-
nhos e possivelmente foi o seu baixo status que o fez ser acusado de uene-
ficium. Isto é, o lugar em que liberto estava situado na dinamica social vigente
que tornaria possivel a desconfianca para com seus métodos, ou, dito de ou-
tra forma, a necessidade de neutraliza-lo como competicao a partir de uma
forma que colocasse em duvida sua moral. Isso porque, ainda que fosse inte-
grado na sociedade romana, o seu passado servil permanecia marcado em
sua existéncia social. Logo, o seu bom desempenho em uma atividade desti-
nada a homens livres, a agricultura, o fazia ser compreendido como um in-
truso naquele contexto produtivo que, como discutido na sec¢ao anterior, era
também um espago social de demonstragao de habilidades morais para os
membros da elite romana. Como observou Jean Andreau, o liberto se encon-
trava em uma “encruzilhada” social, uma vez que

Nido tem a coeréncia da aristocracia, seguro da sua superioridade e protegido por
valores que o fortificam, ainda que ndo os ponha em pritica na vida quotidiana. Ndo

tem a simplicidade ristica do verdadeiro camponés indigena, nem a irreveréncia bem

controlada do escravo doméstico. O liberto encontra-se na encruzilhada de vdrias for-

¢as divergentes ou mesmo opostas. Por um lado, foi escravo, coisa que nem ele nem os

outros podem esquecer. Por outro, o seu estatuto de liberto é parcialmente contradito-

rio, porque a libertacdo confere-lhe a mesma cidadania do seu patrono, mas sujeita-o a

uma série de obrigacdes e de costumes que o separam dos ingénuos®.

A acusagao de ueneficium contra Furio, portanto, acaba por reforgar a
logica do status quo. Isto é, recai sobre um individuo que, do ponto de vista

 Ibidem, 160.
% Ibidem, 151.
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social, pode ser compreendido como a margem da sociedade — no meio do
caminho entre o cidadao pleno e o escravo. Um individuo que “volta a vida”
depois de ter vivido um periodo de morte social®, a escravidao, mas que a
retoma como um “intruso social”. Apesar de seu desfecho, o caso relatado
por Plinio demonstra o exercicio da elite de seu privilégio enquanto grupo
superior, bem como a fragilidade da posicao do liberto, acusado de um crime
passivel de morte por proteger seus interesses a partir da realizacdo de um
trabalho bem-feito.

Consideragoes finais

Embora pareca inusitada em um primeiro momento, a narrativa de
Plinio acerca da acusacao de ueneficium direcionada contra Ftrio nos ofereceu
uma oportunidade privilegiada de observagao das tensdes sociais latentes no
contexto do campo, manifestadas a partir da formulacao da dentincia pelos
vizinhos. Para tornar possivel tal observacao, foi necessario contextualizar
tanto a utilizagao do termo ueneficium quanto a moralidade contida nas obras
dos autores latinos acerca da produgao agraria e das relagoes de vizinhanca
no imagindrio latino e, mais especificamente, na obra de Plinio.

A partir deste esfor¢o, fomos capazes de estabelecer que o ueneficium
era um termo latino empregado para designar agressoes nao-fisicas conside-
radas graves e moralmente condenaveis, sendo empregado com tal sentido
também por Plinio ao longo da Histéria Natural. Além disso, foi possivel de-
terminar que a obra se alinha com a tradigao literaria latina ao enaltecer as re-
lagGes entre vizinhos e reforcar o carater moral da producao agraria e admi-
nistra¢do das terras — vistas como uma atividade propria da elite romana —
o que ajuda a explicar a razdo da inveja e desconfianca despertadas pelo
liberto Furio, ao obter grandes lucros com a sua producao.

Por fim, foi empregada a proposta de Mary Douglas, de acordo com a
qual acusagdes de agressdes nao-fisicas sao instrumentalizadas em situagoes
em que ha relagdes sociais ambiguas, como ferramentas para a resolucao dos
conflitos por elas despertados. Percebemos que tal modelo se aplica muito

% A ideia de que o escravo sofre um processo de morte social ¢ defendida por Orlando
Patterson no ja citado PATTERSON (2008).
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bem ao caso apresentado por Plinio, ja que a ambiguidade nas relagdes advi-
nha do fato de Fuario ser um liberto que, a despeito de cultivar uma proprie-
dade menor, obtinha lucros maiores que os de seus vizinhos. Sua condigao
como um ex-escravo fazia com que Fuario possuisse um status social perma-
nentemente inferior ao dos demais vizinhos — que nao o consideravam como
alguém pertencente ao grupo. Sendo assim, a acusagao de ueneficium acabou
sendo langada contra o liberto como maneira de tentar exclui-lo e, com isso,
impedir que seu sucesso como administrador ameacasse a identidade,
o status e os lucros de seus vizinhos.

A maneira como Furio foi capaz de provar sua inocéncia — a partir de
um discurso acerca de seu esforc¢o e trabalho arduo — ¢ utilizada por Plinio
como um refor¢o do discurso moralista acerca do trabalho no campo. Contudo,
o fato de Furio ter sido denunciado como o autor de um crime nao-fisico € repre-
sentativo da distancia existente entre libertos e nascidos livres em Roma, além
de expor uma possivel dinamica utilizada para a manutencao de tal distancia.
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E i I R I

Resumo: As esferas social e economica na sociedade romana, assim como na contempora-
neidade, estavam relacionadas de maneira intrinseca. Tal relagdo pode ser observada no
caso apresentado por Plinio no oitavo capitulo do livro 18 da sua Histéria Natural. Nele,
o autor apresenta o exemplum do liberto Furio Crésimo, acusado por seus ricos vizinhos
de roubar suas colheitas a partir de meios sobrenaturais (ueneficium). Levado ao tribunal,
Furio é absolvido da pena ao convencer o juri de nao haver cometido crime algum. A nar-
rativa e seu contexto de apresenta¢dao na obra nos permitem perscrutar diversas questdes
relativas as dinamicas socioeconémicas na sociedade romana, conforme propomos
realizar no presente artigo.

Palavras-chave: Histéria Natural; Veneficium; Agricultura; Plinio, o velho; Liberto.

Resumen: Las esferas social y econdmica en la sociedad romana, como en la contempo-
raneidad, estaban intrinsecamente relacionadas. Tal relacion se puede observar en el caso
presentado por Plinio en el capitulo octavo del libro 18 de su Historia Natural. En €, el
autor presenta el exemplum del liberto Furio Crésimo, acusado por sus vecinos ricos de
robar sus cosechas mediante medios sobrenaturales (ueneficium). Cuando es llevado a
juicio, Frurio es absuelto de la pena al convencer al jurado de no haber cometido ningtn
delito. La narracién y su contexto de presentacion en la obra nos permiten escudrifar
varias cuestiones relacionadas con la dindmica socioeconOmica en la sociedad romana,
como nos proponemos hacer en este articulo.

Palabras clave: Histéria Natural; Veneficium; Agricultura; Plinio, el viejo; Liberto.

Résumé : Tout comme a I'époque contemporaine, dans la société romaine, les spheres
sociales et économiques étaient intrinsequement liées. Une telle relation peut étre observée
dans le cas présenté par Pline dans le huitiéme chapitre du livre 18 de son Histoire natu-
relle. L'auteur y présente ['exemplum de l'affranchi Furio Crésimo, accusé par ses riches
voisins de voler leurs récoltes a 'aide de moyens surnaturels (ueneficium). Lorsqu'il est
traduit en justice, Furio est acquitté de sa peine parce qu’il convainc le jury qu'il n'a
commis aucun crime. Le récit et son contexte de présentation dans 1'ceuvre nous per-
mettent de soulever plusieurs questions liées aux dynamiques socio-économiques dans la
société romaine.

Mots-clés : Histoire naturelle ; Veneficium ; Agriculture ; Pline 1'Ancien ; Affranchi.
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